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1. Introduction

En Traitement Automatiqueées Languedlaturelles(TALN), le probleme de la gestion des
ressources linguistiques est crucial. Le volume des données manipulées, leur grande variéte et la
vitesse de traductiosontautant de parametres daont de la construction de dictionnaires un
élément clé detout systeme deTALN. La dispersion des outilsur des plates-formes
hétérogenes dont les lexicographes ont besoin lors de l'indexation et Eex@ajui en résulte
freinent les avancées dans ce domaine.

Beaucoup d’efforts ont été faits pour essayer de créer une plate-forme unique qui réduirait les
codts de production des dictionnaires mais peu de résultats ont été obtenus. D’autre part, pour le
projet Universal Networking Language, nous devons faire face a des besoins trés importants. A
court terme,des outilsd'indexation pour construire leglictionnaires seront nécessaires au
projet. Nous pensormgu’il est possible de résoudre les problemes de dispets®mutils en
proposant unapplication géneriqueulti-outils. Nous pourrongexpérimenterdans lecadre
du projet UNL.

2. Problématique

UNL est un projet de communication multilinginéerpersonnelle. Il se base sure langue
pivot, 'UNL et 13 autreslangues. Il y a auminimum un partenairepour chaque langue du
projet. Il faudra a court terme indexer prés de 200 000 entrées avec umagotal de 5 F par
entrée. Pousatisfairecette demande, nous avons donc besointrdeailler avecplusieurs
indexeurs dispersés en méme temps. Il faudra ensuite regrouper les données en construisant une
baselexicale pour différents outils et différents partenairésous avonsétudié plusieurs
solutions :

Le Lexicalisteest un systeme de gestion de bases de données monolinguepelinet pas
d'implémenter une architectussec pivotinterlingue, nécessaire au projeNL. De plus,
son interface multifenétres devient rapidement compliquée.

Genelex [Genele®3] permet de décrire une architectw®usforme degraphe. Par contre,
aucun outil n’est disponible pour indexer a grande échelle.

Utiliser une base de données sur ungP€sente de nombreux avantages mais ne convient pas
pour modeéliserdes structurexomplexes . Il faudrait emlus pouvoir équiper chaque
utilisateur avec le méme logiciel et recentraliser les données ensuite.

Construire une super bakicale centralesur une puissante statiavecdes indexeurseliés
par réseau est une solution idéale. C’est malheureusement une solution trop gourmande en
équipement. De plus, les liaisons réseau actuelles sont trop colteuses pourtiavaulsr
a domicile.
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Avec les contraintes d'un tel projet, et aprés analyse des diffésmite®ns, iln’existe pas
de solution satisfaisant&lous proposeronslonc une nouvelle méthodaour indexer une
grande base lexicale.

3. Solution mise en ceuvre
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Figure 4 : solution mise en ceuvre satisfaisant.

Les indexeurdravaillent & domicile sur
leur ordinateurpersonnel. lls n'ont besoin
que dulogiciel Word™ sur Mac ou PC.
Pour faciliter le travail des lexicographes,
nous avonsajouté des outils d’'aide a
I'indexation sous forme de macros Word™.

Les lexicographes indexent la base en
remplissant des fichiersWord. Cette
technique a permis d’'indexer 20 000 entrées
équivalent a 500 acceptions en 9 mois
pour un dictionnaire Francais-Anglais-
Malais. Nous avonsensuite améliorecette

4. Le serveur BaLeM

La basecentraleestimplémentée en MCL(Macintosh CommorLISP). Lastructure de la
base n’est pas figée, ce quouspermet de I'adapter awhangements. Nous pouvongoait
moment intégrer des dictionnaires existants ou générer automatiquiEadittionnairespour
différents systemes deaduction comme ARIANE [Boite®7] ou le systemdeco utilisé a
I'Université des Nations Unies par le centre UNL pour le japonais et I'anglais.

5. Les postes des lexicographes

Le lexicographe dispose d’'une vue globale de I'extradideonnaireaveclequelil travaille.
Il peut corriger trés rapidementles erreurs qu’il détecteet peut s’inspirer des articles
précédents ou suivants, qu’il voit en totalité sans avoir a ouvrir de

Chaque unité d'information est donms@usforme de paragraphéans unstyle particulier
([Gaschler et al94]). Al'aide des macros, lexicographe peut sélectionner la catégdaas
une liste (ce quévite les erreurs dans les abréviationgrifier la validité d'une entrée ou
calculer 'ensembleles stylesvalides a la suitel’'un élémentd’information afin d’insérer un
nouvel élément d’'information ((Mangeot 97]).
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Figure 6 : Exemple de fichier d’édition du dictionnaire Francais Anglais Thai

6. Conclusion

La technique utilisé@our remplir notre bas@&ous apermis d’indexer 20000acceptions
UNL en 7 mois. Elle nous semble satisfaisante et générique. Nous continuerons donc a I'utiliser
pour indexer le restedes termesUNL (UW). Elle pourrafacilement étrereprise pour la
fabrication de grandes BDLM.

Nous avons depuisnplémentéune interface Weldirectement reliée aotre base grace a
MCL pour laconsultation de notre base par les utilisateMcus mettonsactuellement en
ceuvre une interface pour le lexicologue administrateur codéiCeret intégrée a la bageour
permettre des modifications en temps réel.
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