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RESUME
Face a I’explosion du nombre de publications scientifiques, les chercheurs rencontrent des difficultés
croissantes pour évaluer de maniere efficace I’intérét des nombreux articles disponibles. Identifier les
types de contributions principales d’un article peut permettre aux lecteurs d’appréhender rapidement
sa valeur et son originalité. Dans ce contexte, I’ACL Rolling Review (ARR) a mis en place une
typologie obligeant les auteurs a préciser explicitement leurs contributions dans le but d’améliorer
la qualité et I’équité du processus d’évaluation. Toutefois, cette typologie souffre d’'un manque de
définitions précises et de lignes directrices claires, ce qui engendre des étiquetages inconsistants
et souleve des interrogations quant a sa fiabilité. Notre campagne de ré-annotation d’un ensemble
d’articles soumis a I’ARR met en évidence des écarts significatifs entre les annotations des auteurs et
celles des experts. Par ailleurs, les prédictions des grands modeles de langue (LLM) lorsque comparées
a celles des experts sont proches de celles des auteurs. Ces modeles pourraient ainsi constituer une
aide précieuse pour les auteurs lors de 1’annotation des contributions d’articles destinées a I’ ARR.

ABSTRACT
Towards Reliable Paper Contributions Annotation in the ACL Rolling Review

With the rapid growth of scientific publications, researchers struggle to efficiently assess the relevance
of numerous papers. Identifying the types of contributions an article makes can help readers quickly
grasp its significance. The ACL Rolling Review (ARR) introduced a typology requiring authors to
specify their contributions to improve review quality and fairness. However, the current typology
lacks clear definitions and guidance, leading to inconsistent labeling and raising concerns about its
reliability. Our re-annotation campaign reveals substantial disagreement between authors and domain
experts. Moreover, the predictions of large language models (LLMs), when compared with expert
annotations, tend to be close to those provided by the authors. These findings suggest a potential path
toward better annotation reliability within the ARR process.
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